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Introduction

La Commission générale de terminologie et de néologie, placée sous 'autorité du Premier ministre et présidée
par M. Marc Fumaroli, de I’Académie frangaise, présente, pour I'année 2011, le bilan des activités du dispositif
d’enrichissement de la langue frangaise, dont elle a la responsabilité.

Au cours de cette troisieme année de son mandat, la Commission générale, soutenue et relayée dans son
action par la délégation générale a la langue francaise et aux langues de France, a mis I'accent sur son role
fédérateur au centre de ce dispositif interministériel et inter-institutionnel dont les missions sont définies par
le décret du 3 juillet 1996 relatif a I'enrichissement de la langue. Ce dispositif, composé notamment de dix-
huit commissions de terminologie et de néologie implantées dans les départements ministériels, ayant été
tres largement renouvelé au cours des dernieres années, et particulierement en 2010, I'année 2011 a été
I'occasion pour la Commission générale de donner une nouvelle impulsion a la coordination d’ensemble des
travaux, a leur diffusion et a leur promotion, un des objectifs a atteindre étant de sensibiliser un large public
aux enjeux de la langue.

Convaincue de la nécessité de réaffirmer la place du frangais, notamment dans les échanges économiques dans
un contexte linguistique fragilisé par les exigences de la mondialisation, et consciente de la responsabilité qui est
la sienne pour mettre & la disposition des services de I'Etat et des acteurs économiques un vocabulaire adapté
aux besoins d’une communication claire et cohérente avec les citoyens, la Commission générale a redoublé
d’efforts pour produire rapidement et efficacement la terminologie de référence qui fait défaut en frangais.



[-La Commission générale de

terminologie et de néologie

Créée par le décret du 3 juillet 1996 relatif a I'enrichissement de la langue francaise, la Commission générale
de terminologie et de néologie est au centre d’un dispositif interministériel chargé de compléter le vocabulaire
de spécialité francais en proposant des termes nouveaux pouvant servir de référence, compte tenu des
besoins exprimés, notamment dans la vie économique, les travaux scientifiques et les activités techniques et
juridiques. Elle assure la mise en cohérence et I’harmonisation des travaux des différents acteurs du dispositif,
et elle a la responsabilité de leur publication officielle.

En 2011, la Commission générale s’est réunie au rythme d’une séance par mois, soit au total onze réunions,
tenues dans les locaux de la délégation générale a la langue frangaise et aux langues de France, ce service
du ministere de la Culture et de la Communication assurant, conformément au décret du 3 juillet 1996, le
secrétariat de la Commission générale, la coordination des travaux des commissions spécialisées et des
autres acteurs du dispositif, ainsi que, dans une tres large mesure, leur diffusion.

On trouvera en annexe le texte du décret (A.1) et la composition de la Commission générale (A.2).

A-Les méthodes de travail et les procédures de collaboration

Les principes de travail définis par la Commission générale en 1997 (priorité donnée a la néologie, criteres
de choix des termes, soin apporté a la rédaction des définitions, etc.) ont permis au dispositif d’aboutir a des
travaux de qualité, appelés a valoir comme terminologie de référence pour un grand nombre d’utilisateurs.

Ce résultat provient également de la qualité et de la régularité des procédures de coopération mises en
place entre les différents acteurs de ce réseau d’expertise qu’est le dispositif : commissions spécialisées,
Commission générale, Académie frangaise, partenaires scientifiques et techniques, organismes et experts
d’autres pays francophones.

1 -Les méthodes de travail

Les critéres de choix des néologismes

En matiere de néologie, la Commission générale de terminologie a continué d’appliquer quelques principes
simples dégagés a I'occasion de ses premiers travaux, ces principes étant principalement la nécessité ou
'opportunité du nouveau terme, sa pertinence, sa clarté par rapport a la notion qu’il doit désigner, enfin sa
conformité au systeme morphologique et syntaxique du francais.

Les définitions

Le but des définitions, dans les listes élaborées par le dispositif d’enrichissement de la langue francaise, est
d’abord de rendre compte de réalités techniques récentes, souvent complexes, dans une formulation qui soit
claire et compréhensible pour le non spécialiste. La Commission générale y veille particulierement et s’attache
a la précision et a la lisibilité des définitions proposées par les commissions spécialisées.



Le vocabulaire utilisé dans les textes législatifs et réglementaires

La Commission générale considere que la terminologie qu’il lui revient d’approuver, en application
des dispositions sur I'enrichissement de la langue frangaise, ne consiste pas a officialiser les définitions
administratives, juridiques ou techniques données par les textes officiels, lorsque ces définitions s’appliquent
a des termes d’usage courant. Elle ne se reconnait pas non plus la mission de normaliser les notions ou les
expressions utilisées par I'administration.

En revanche, la définition d’un terme, en raison des conséquences administratives ou statutaires de son
emploi par I'administration, peut constituer un volet secondaire de I'activité de certaines commissions
spécialisées. Les administrations peuvent procéder a ce travail de clarification et d’harmonisation de leur
langage réglementaire et le diffuser dans le cadre du ministere concerné. Mais ces travaux ne peuvent prendre
le pas sur la mission premiere du dispositif, qui est de combler les lacunes du vocabulaire spécialisé ; ils
n’entrent pas dans le domaine d’intervention de la Commission générale.

C’est pourquoi celle-ci doit parfois procéder a un tri dans les termes qui lui sont soumis, entre ce qui reléve
de Ienrichissement du vocabulaire frangais et ce qui tient de la pure réglementation. Ce tri, parfois délicat,
entre les deux catégories de termes, s’opere pour une bonne part en amont de I’examen par la Commission
générale, les commissions spécialisées faisant elles-mémes le départ, aidées au besoin par la délégation
générale a la langue francaise, au moment de la transmission des listes a la Commission générale.

Selon les secteurs toutefois, la proportion peut varier considérablement et, dans certains cas, la Commission
générale, tout en reconnaissant la qualité intrinseque et I'intérét des travaux qui lui sont soumis, ne juge pas
devoir les transmettre a ’Académie francgaise.

La terminologie élaborée pour des motifs administratifs et juridiques peut étre diffusée par les canaux propres
a chaque administration de rattachement (bulletin d’information, notes et circulaires, Bulletin officiel, intranet)
et par des publications spécifiques. Ainsi, en 2011 la commission de la défense a choisi de réserver pour
publication dans les glossaires de la défense une série de termes tels ami, adversaire, belligérant, hostile... définis
dans leur acception purement militaire. En revanche, les propositions de termes nouveaux qui contribuent a
I'enrichissement du vocabulaire frangais doivent nécessairement étre transmises a la Commission générale
qui est responsable de leur publication.

Terminologie et normalisation

Cette question est voisine de la précédente. Dans certains domaines techniques en effet, les termes
abordés peuvent étre normalisés dans le cadre des organismes de standardisation : les textes législatifs ou
reglementaires, parfois, et, dans tous les cas, les marchés publics, font référence a ces normes, particulierement
dans des secteurs tels que I'environnement, I’équipement ou I'ingénierie nucléaire.

Il importe donc d’harmoniser autant que possible les termes et les définitions entre organismes concernés.
C’est pourquoi ’Association francaise de normalisation (Afnor) a sa place dans les travaux du dispositif. Elle
est membre de droit de la Commission générale et des différentes commissions spécialisées de terminologie
(voir p. 26) ; en outre, plusieurs autres organismes de normalisation contribuent tres utilement aux travaux
de certaines commissions, en particulier le Bureau de normalisation du pétrole pour la terminologie de ce
domaine, ou I’'Union technique de I'électricité (UTE) pour ce qui concerne les composants électroniques.

A cet égard, la Commission générale estime que rien ne s’oppose a ce que les définitions publiées au Journal
officiel s’écartent, dans leur formulation, des définitions exhaustives a caractere technique contenues dans les
normes, le public visé et les besoins étant profondément différents. Une commission spécialisée peut fort bien
proposer deux définitions pour un méme terme : I'une, calquée sur celle de la norme technique, a 'usage de
I'administration concernée, et une autre destinée aux non spécialistes, qui peut étre publiée au Journal officiel
par la Commission générale, au titre de I'enrichissement de la langue. Comme pour le vocabulaire a portée
juridique, il convient alors de distinguer nettement deux circuits de diffusion : 'un touchant I'administration
et le secteur considéré, pour les définitions normalisées, I'autre, aussi large que possible, pour les définitions
publiées par la Commission générale.



2 - Les procédures de collaboration

Les navettes

Pour toutes les listes étudiées, la Commission générale a établi une méme procédure d’examen, fondée
sur une concertation étroite avec chaque commission spécialisée concernée et avec ’Académie francaise.
Lorsque I"Académie a rendu un premier avis, assorti d’observations, sur une liste de termes proposés par
la Commission générale, la délégation générale a la langue francaise transmet cet avis a la commission
spécialisée intéressée qui en prend connaissance et formule, dans un délai d’environ huit semaines, ses
réponses et contre-propositions éventuelles. Cette réponse, étayée par une argumentation affinée et plus
précise, est examinée par la Commission générale, qui peut décider de transmettre a nouveau a I’Académie
le terme proposeé.

Conformément au décret du 3 juillet 1996, a I'issue de cette procédure, les termes et les définitions ayant regu
un avis favorable de ’Académie doivent, s’ils different de la proposition initiale de la commission spécialisée,
étre communiqués au ministre concerné, qui peut, dans le délai d’'un mois, faire valoir aupres de la Commission
générale les raisons qui s’opposeraient a leur publication au Journal officiel.

En 2011, quinze listes ont ainsi été soumises au ministre concerné, pour accord avant publication : une liste
des activités postales, une liste des affaires étrangeres, une liste de I'automobile, une liste de biologie, une
liste des matériaux plastiques, une liste de la culture et de la communication, une liste de la défense, une
liste de I'économie et des finances, une liste de I’équipement et des transports, une liste des composants
électroniques, une liste de I'ingénierie nucléaire, une liste de la justice, une liste du pétrole et du gaz, deux
listes du sport, ainsi que trois séries de termes traités selon une procédure accélérée.

Certains termes sont également soumis en cours d’examen a une, voire deux autres commissions, afin
de s’assurer de I'accord entre les instances compétentes dans un domaine relevant concomitamment de
ministeres différents. La Commission générale s’interdit en effet toute publication sans que 'avis conforme de
chaque ministre concerné ait été acquis.

Mise en ceuvre des 1998, cette procédure de concertation systématique, bien que longue, s’est révélée
bénéfique pour obtenir le consensus nécessaire au succes des propositions avancées. La réflexion approfondie
et le temps que cela exige sont en effet indispensables pour s’assurer que les termes et définitions répondent
a un véritable besoin, rendent compte clairement et précisément de la notion et sont, de ce fait, susceptibles
de s’implanter, dans I'usage professionnel d’abord, I'usage général ensuite.

Les mesures pratiques décidées fin 2010 concernant notamment la longueur des listes et les critéres de
sélection des termes, afin d’accélérer la procédure d’examen et de résorber le nombre de listes en attente,
ont été mises en ceuvre sans délai par la Commission générale et suivies par plusieurs commissions, avec des
résultats tres positifs : renforcement dudialogue entre les commissions, accélération des délais de transmission,
et accroissement du nombre de termes examinés lors des séances de la Commission générale.

Lurgence

Lorsque cela s’avére nécessaire, la Commission générale recourt a une procédure d’examen rapide : saisie
par une commission spécialisée ou directement par une administration, ou méme agissant de sa propre
initiative, elle peut décider d’examiner en priorité une question de terminologie jugée particulierement urgente
et soumettre rapidement a ’Académie francaise les termes ainsi traités.

Depuis 2005, cette procédure a été élargie pour répondre a un besoin croissant de termes francais dans les
domaines techniques touchant le grand public, tel I'internet. Sur la suggestion du ministre de la Culture et
de la Communication, la Commission générale a constitué un groupe restreint de personnalités volontaires
appartenantaudispositif : M. Jean-Pierre de Beaumarchais, M™ Nicole Gendry, M™ Armelle Héliot, M. Dominique
Latournerie, M. Jean-Mathieu Pasqualini, M. Philippe Saint Raymond, M™ Joélle Timsit et M™ Henriette Walter.
Le groupe, animé par le délégué général a la langue francaise, se charge de mettre a I'étude des termes
particulierement en vue du fait de leur emploi répété dans la presse et les médias, en raison de I'actualité ou par
un effet publicitaire. Loin de se substituer aux spécialistes des différents domaines, le groupe restreint s’appuie
sur leur compétence et sollicite leur concours, le président de la commission spécialisée concernée ou son
représentant participant aux réunions. En 2011, le groupe s’est réuni a cinq reprises, I'assistance documentaire
et le secrétariat étant assurés par la mission du développement de la langue de la délégation générale.



Sept termes ont ainsi été soumis a la Commission générale en procédure accélérée et publiés au Journal
officiel : copiage de carte et copieur de carte, écocondition et écoconformite, hivernisation, tablette ou ardoise,
et vignette active, ainsi qu’une recommandation a propos des équivalents frangais de I'anglicisme flyer. Cette
procédure, par nature exceptionnelle, ne concerne qu’un nombre trés limité de termes, le réle des experts des
commissions étant précisément d’anticiper les besoins en menant une veille terminologique efficace. Enfin,
le groupe restreint a examiné une demande des services de traduction de la Commission européenne sur
opportunité de créer un adjectif dérivé du nom Union européenne & substituer & I'adjectif communautaire. A
I'issue de cet examen appuyé par diverses consultations, la Commission générale a conclu a Iinutilité de créer
un néologisme. Il a également examiné une demande émanant des services terminologiques du Québec sur
I’équivalent possible a donner au terme outdooring.

B—Les travaux

En 2011, la Commission générale de terminologie et de néologie a publié quinze nouvelles listes et cing séries
de termes traitées selon la procédure accélérée. Elle a entrepris I’examen de dix nouvelles listes et deux séries
de termes prioritaires.

Le tableau en annexe (B.1) retrace les différentes étapes des travaux de la Commission générale au
cours de 'année 2011.

Lexamen des listes terminologiques

En 2011, la Commission générale de terminologie s’est consacrée pour I'essentiel a I'examen des listes proposées
par les commissions spécialisées de terminologie selon la procédure réguliere instaurée par le décret (art. 9).
L’examen de ces listes donne lieu a un travail de fond, nourri par le dialogue avec la commission spécialisée
concernée a propos de chacun des termes et définitions qui paraissent soulever une difficulté ou nécessiter
des éclaircissements.

Afin d’accélérer ses travaux, la Commission générale a mis en place depuis 2002 un groupe de travail,
présidé depuis sa création par le professeur Jack Robert, et composé en 2011 de MM. Marc Baconnet, Jean-
Michel Gaussot, Jean Saint-Geours, du représentant de I’Académie et de celui de la délégation générale a la
langue francaise. Le groupe procede a un examen approfondi des listes soumises a la Commission générale
en amont des séances pléniéres, ce qui facilite I'étude des termes et définitions et renforce la qualité des
travaux. En conséquence, depuis 2005, le groupe de travail s’est vu confier par le président de la Commission
générale une responsabilité accrue : en principe, la Commission n’examine en séance que les termes a propos
desquels le groupe de travail estime qu’un complément d’information ou une discussion sont nécessaires. Les
observations du groupe de travail sont communiquées, en amont de la séance pléniére, au président de la
commission spécialisée concernée et aux membres de la Commission générale. Ainsi connues a I'avance, les
propositions du groupe de travail peuvent, le cas échéant, étre débattues en séance, tant il importe que les
décisions de la Commission générale fassent I'objet d’un consensus.

En 2011, le groupe de travail a tenu onze réunions, organisées par la mission du développement de la langue
dans les locaux de la délégation générale a la langue francaise.

Pour chaque liste étudiée, le président du groupe de travail rapporte les résultats de ses travaux devant la
Commission générale et expose notamment ses interrogations et ses suggestions en présence du président
de la commission spécialisée compétente, lui-méme assisté des experts de son choix, avec qui le dialogue
s’engage. La Commission générale dispose ainsi des éléments nécessaires a I'examen des termes et
expressions proposés. Cet examen consiste d’abord a bien faire expliciter par les experts les réalités ou les
notions qu’il s’agit de désigner, a s’assurer que les définitions correspondent précisément a ces notions, et
gu’elles sont clairement formulées ; la Commission s’informe aussi de I'usage que font les professionnels
du terme étranger et de la pertinence de I’équivalent proposé. Soucieuse de répondre du mieux possible aux
besoins des utilisateurs, elle choisit enfin le terme ou I'expression qu’elle juge le plus adapté, avant de le soumettre
a 'avis de ’Académie francaise. Pour 'année 2011, le nombre des termes et définitions étudiés est de 770.



Les listes soumises a I'examen de la Commission générale

En 2011, la Commission générale a procédé a I’'examen de plus de vingt listes touchant la plupart des domaines

relevant du dispositif :

- en second examen, quatorze listes réparties dans les domaines suivants : activités postales, affaires
étrangeres, automobile, biologie, matériaux, composants électroniques, culture et communication,
défense, équipement et transports, ingénierie nucléaire, justice, pétrole et gaz, sports.

- en premier examen, douze listes réparties dans les domaines suivants : activités postales, affaires
étrangeres, agriculture, chimie, économie et finances, environnement, informatique, ingénierie nucléaire,
pétrole et gaz, santé, sciences et techniques spatiales, sports.

La Commission générale a également examiné en priorité, sur proposition du groupe restreint, trois séries de

termes divers, ainsi qu’une recommandation d’usage.

C-La publication au Journal officiel et la diffusion des travaux
1-Le Journal officiel

La publication au Journal officiel constitue I'étape finale des travaux de la Commission générale. Les listes sont
publiées a la rubrique « Avis et communications ». Elles se présentent en deux parties : une liste de termes et
définitions, et une table d’équivalence a double entrée : terme étranger - équivalent frangais / terme frangais
- équivalent étranger.

Au cours de 'année 2011, la Commission générale de terminologie et de néologie a ainsi procédé a vingt
publications au Journal officiel ; une liste dans chacun des domaines suivants : activités postales, automobile,
biologie, composants électroniques, culture et communication, défense, économie et finances, environnement,
équipement et transports, justice, matériaux, et deux listes dans chacun des domaines suivants : ingénierie
nucléaire, sports, ainsi que cing séries de termes divers publiés dans le cadre de la procédure accélérée
(audiovisuel, droit, finances, informatique...). La publication au Journal officiel entraine en particulier 'obligation
pour les services de I’Etat d’employer les termes frangais publiés, en lieu et place de leurs équivalents étrangers.
Le seuil de 6 000 termes recommandés a été franchi au 1° juillet 2011.

De plus, on recourt ponctuellement a une autre forme de publication au Journal officiel, instaurée en 2005.
Il s’agit de recommandations concernant des termes désignant des notions relativement peu spécialisées et
pouvant relever simultanément de différents domaines, dont I'usage se répand, presque toujours en anglais,
alors qu’il existe déja divers équivalents francais, souvent tres courants. Il n’est donc nécessaire ni de les
définir, ni de leur trouver un équivalent. Dans ce cas, au lieu de recommander un terme unique, la Commission
préconise de faire appel a la variété et la richesse du lexique existant. En 2011, une recommandation de ce
type a été publiée a propos des équivalents a donner au terme anglais flyer, largement employé dans le monde
de la communication et de la publicité.

L’ensemble des listes publiées en 2011 figure en annexe (B.3) a ce rapport.
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2 - Les autres moyens de diffusion

La publication au Journal officiel ne prend toute sa valeur et son efficacité que si elle s’accompagne d’une large
diffusion en direction des administrations et des publics concernés, au moyen de supports variés.

La Commission générale et la délégation générale a la langue francaise ont défini avec les commissions
spécialisées de terminologie et leurs ministeres de rattachement les modes et circuits de diffusion les plus a
méme de toucher les publics intéressés. Ainsi, la promotion des termes recommandés est clairement répartie
entre la délégation générale et les commissions spécialisées : celles-ci sont chargées de la diffusion au sein de
leur administration et en direction des milieux professionnels (voir p. 18). La diffusion aupres du grand public
revient a la délégation générale (voir p. 22).

LES RESULTATS
Publications au Journal officiel

2009 : 276 termes répartis sur 17 publications au Journal officiel :
12 listes thématiques, 4 séries de termes selon la procédure accélérée, 1 recommandation d’usage.

2010 : 247 termes répartis sur 15 publications au Journal officiel -
10 listes thématiques, 5 séries de termes selon la procédure accélérée.

2011 : 392 termes répartis sur 21 publications au Journal officiel :
15 listes thématiques, 5 séries de termes selon la procédure accélérée, 1 recommandation d’usage.

Au 31 décembre 2011, le nombre total de termes publiés est de 6 197.
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[I—Le role de ’Académie francaise

Le décret du 3 juillet 1996 reconnait a ’Académie frangaise un rle éminent dans I'enrichissement de la langue
francaise. Membre de droit de chaque commission spécialisée et de la Commission générale de terminologie et
de néologie, I’Académie est en effet présente a tous les échelons du dispositif. Elle joue en outre un réle primordial
dans I"approbation des termes, son accord étant indispensable pour leur publication au Journal officiel.

A-La participation aux travaux des commissions spécialisées

La participation du Service du Dictionnaire de I’Académie frangaise aux différentes étapes de la procédure,
qui permet un dialogue fructueux entre experts du domaine et spécialistes de la langue francaise, est un gage
de la qualité linguistique des travaux. U'Académie prenant part a la plupart des réunions des commissions, elle
est au fait des arguments et interrogations des spécialistes, et peut ainsi rendre ses avis sur les listes qui lui
sont transmises en toute connaissance de cause.

B—La participation aux travaux de la Commission générale

Au cours de I'année 2011, M.Jean-Mathieu Pasqualini, directeur de cabinet du Secrétaire perpétuel, a
participé aux travaux de la Commission générale au titre de représentant de I’Académie frangaise. De plus,
un membre au moins du Service du Dictionnaire est présent a titre d’expert aux réunions mensuelles de la
Commission générale.

C—Lapprobation des termes

Saisie des propositions de la Commission générale, ’Académie frangaise rend ses avis dans des délais le plus
souvent tres inférieurs aux quatre mois prévus a l'article 9 du décret du 3 juillet 1996.

Dans de nombreux cas, les propositions de la Commission générale obtiennent un avis favorable et
peuvent étre publiées.

LAcadémie frangaise, cependant, replace cette création de termes spécialisés dans le contexte du vocabulaire
général et ne les retient pas tous. En effet, les propositions des commissions spécialisées refletent le point de
vue des professionnels qui tendent parfois a vouloir officialiser ce qu’ils considerent comme un début d’usage.
En particulier, en plein accord avec la Commission générale, ’Académie juge inutile et en totale contradiction
avec le rble du dispositif la recommandation au Journal officiel d’anglicismes entrant progressivement dans
I'usage, au motif qu’ils sont employés en francais. De plus, pour certaines listes particulierement complexes ou
problématiques, I’Académie est amenée a accroitre son temps d’examen et a assortir ses avis d’observations
circonstanciées, prolongeant ainsi la discussion avec les commissions.

Pour les termes qui regoivent un avis réservé, ’Académie formule des commentaires et propositions que la
Commission générale réexamine apres consultation des experts.

Le plus souvent, les modifications de rédaction suggérées par I’Académie sont reprises par les commissions

ou les conduisent a proposer a leur tour de nouvelles formulations, mieux adaptées, qui sont retenues par
la Commission générale. Ainsi, en 2011, ont pu étre sensiblement améliorées les définitions de termes
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comme cinétique d’un réacteur, concepteur de lumiere, concepteur de son, courrier hybride ou diplomatie
par procuration. De méme, les propositions de termes faites par ’Académie sont fréquemment retenues par
la commission spécialisée et la Commission générale. Ainsi par exemple, en 2011, sur sa suggestion on a
retenu composant spécifique standard au lieu de composant standard a application spécifique en électronique,
cybermilitant au lieu de militant en ligne ; de méme purge express a été substitué a décompression dans le
domaine pétrolier, ficelle ou tir a la ficelle a été préféré a tir champagne en sport de ballon, et chimiotheque a
été ajouté en synonyme a échantillothéque chimique. A 'inverse, ’Académie francaise se range généralement
a l'avis des experts lorsqu’il est repris a son compte par la Commission générale, comme par exemple en 2011,
pour le terme livre-6clair (quick book), finalement adopté aprés un premier avis réserve, ou platiniste (deejay)
précédemment refusé. Dans le cas contraire, la commission spécialisée est amenée a reprendre sa recherche
en tenant compte des avis formulés par la Commission générale et ’Académie. Exceptionnellement, il peut
arriver que la recherche d’un équivalent soit abandonnée, laissant I'usage s’établir sur des cas difficiles.

13



[IT-Les commissions spécialisées
de terminologie et de néologie dans

les différents ministéres

A—La situation dans les ministéres

Au 31 décembre 2011, les commissions spécialisées sont au nombre de dix-huit, réparties dans les départements
ministériels. Dix hauts fonctionnaires de terminologie sont en fonction, chacun devant s’appuyer sur un service
chargé de I'assister, notamment pour les taches de secrétariat et de diffusion des travaux.

Sur ce plan, les ministéres ont pour la plupart suivi la circulaire du Premier ministre en date du 14 février 2003,
qui souligne I'importance des enjeux qui s’attachent aux travaux terminologiques et demande aux ministres de
« favoriser I'activité des commissions de terminologie » placées sous leur autorité.

Le renouvellement du dispositif

Le décret du 3 juillet 1996 instituant les commissions spécialisées dans les différents départements ministériels
donne a ces commissions un mandat de quatre ans.

Il est donc nécessaire de renouveler périodiquement les commissions. C’est au haut fonctionnaire de
terminologie du ministére concerné qu’il incombe de mettre en place la procédure de renouvellement, en
concertation directe avec le président de chaque commission, et avec I'avis du délégué général a la langue
francaise et aux langues de France. On veille particulierement a ce que la composition de la commission
présente un bon équilibre entre représentants de I’'administration, experts du domaine, notamment journalistes,
et spécialistes de la langue. La commission de la chimie, renouvelée fin 2010, a bénéficié d’apports nouveaux
treés prometteurs sur ce plan, de méme que celle des affaires étrangeres.

En 2011, on a procédé au renouvellement par arrété ministériel de deux commissions : celle des activités
pétrolieres et du gaz (janvier) et celle de 'automobile (mai). Celui, attendu, de la culture, est en cours.

Par ailleurs, deux nouveaux hauts fonctionnaires de terminologie ont été nommés. Au ministére de I'Ecologie,
du Développement durable, des Transports et du Logement, M. Thierry Lavoux, membre permanent du Conseil
général de Ienvironnement et du développement durable, a pris la suite de M. Eric Binet ; au ministére des
Affaires étrangeres, M™ Delphine Borione, directrice de la politique culturelle et du frangais a la Direction
générale de la mondialisation, a succédé a M. Marcel Escure.

S’agissant des présidents, M. Jean-Pierre Cordier, président de Total Professeurs Associés, a pris la présidence
de la commission de terminologie des activités pétrolieres et du gaz, en remplacement de M. Gérard Grau.
M. Eric Binet a succédé a M. Dominique Moyen & la commission de I'environnement, et M. Marc Szulewicz,
président du comité d’analyse stratégique automobile de Plastic Omnium, a pris la suite de M. Jean-Pierre
Jerabek a la présidence de la commission de terminologie de I'automobile. On ne saurait trop souligner le réle
majeur du président de chaque commission spécialisée, autant pour animer et coordonner les travaux de sa
commission que pour faciliter leur diffusion, grace a I'autorité et la reconnaissance dont il bénéficie dans le
monde professionnel.
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Le secrétariat des commissions est assuré, en principe et conformément au décret de 1996, par un service du
ministere concerné ou par un organisme apparenté. En 2011, deux nouvelles secrétaires ont été nommées :
Mme Caroline Guény-Mentré pour la commission des affaires étrangeres, M™ Sophie Lardenois pour celle de
I'agriculture ; M™ Marie-José Pinguet a été chargée d’assurer I’assistance logistique pour celle de I'’équipement.
En revanche, et cela affaiblit le dispositif, quelques commissions restent privées de cet appui d’autant plus
nécessaire que les travaux reposent sur le bénévolat des experts.

On trouvera, en annexe au présent rapport, un tableau récapitulatif du dispositif existant au 31 décembre
2011 (A.3) et la circulaire du Premier ministre (A.4).

B- Les travaux des commissions spécialisées

En 2011, les travaux des commissions ont suivi un cours régulier, avec la participation systématique de la délégation
générale, et, le plus souvent, celle des représentants du Service du Dictionnaire de ’Académie francaise.

Ontrouvera, enannexe (B.2) du présentrapport, le calendrier des réunions de I'ensemble des commissions
pour 'année 2011.

1 -Orientations et méthodes

Les objectifs généraux, la mission et le mode de fonctionnement des commissions sont définis par le décret
du 3 juillet 1996 ; toutefois les commissions spécialisées ont une assez grande latitude d’action quant a
leurs choix méthodologiques et thématiques ou a leurs moyens d’information et de diffusion. La mission de
coordination confiée par le décret a la délégation générale a la langue francaise et aux langues de France est
des lors cruciale pour le bon fonctionnement d’ensemble du dispositif.

Les choix méthodologiques
Les choix thématiques effectués par chaque commission et les méthodes de travail qui en découlent sont
fonction des attributions du ministere concerné ainsi que des orientations fixées par le ministre.

La veille et la production néologiques constituent la mission premiere des commissions spécialisées.
Les termes peuvent étre abordés selon quatre angles d’approche différents, variables d’une liste a I'autre :

- les termes retenus proviennent d’une veille néologique et terminologique globale.

Ce sontlesexperts des commissions qui, en toute logique, ménentI’activité de veille a partirde programmes
d’action et de recherche internationaux ou de corpus spécialisés comme la presse professionnelle, les
banques de données, les publications scientifiques, etc. Les listes ainsi constituées sans theme a priori,
mais qui, puisant aux sources de 'actualité, s’attachent aux innovations scientifiques et techniques les
plus récentes, constituent I'apport le plus justifié et le plus utile au regard de I'objectif d’enrichissement
de la langue francaise. Ainsi, en 2011 ont été publiés hivernisation pour winterization, pharmacopotentialité
pour drugability, tablette (pour iPad)...;

- les termes mis a I’étude sont regroupés autour d’une thématique particuliere.
On traite alors d’'un ensemble terminologique homogene délimité a priori ; c’est le cas de la plupart des
listes de la chimie. Ce type de production, prioritairement destiné a un public de spécialistes, a pris
cependant aujourd’hui une importance nouvelle, du fait de la tendance de plus en plus marquée dans
le monde universitaire a enseigner certaines matieres directement en anglais, ce qui entraine un risque
grave de perte de fonctionnalité de la langue francaise dans les domaines scientifiques ;

- la troisieme approche, la plus éloignée a priori des objectifs d’enrichissement de la langue frangaise,
consiste a traiter d’'un vocabulaire a caractere administratif ou réglementaire, propre a I'administration
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concernée. Ces travaux qui ne relevent pas de la néologie, visent plutot a apporter des précisions sur la
définition juridique ou administrative de notions déja désignées en francais et n’ont donc pas vocation
a étre publiés dans le cadre du dispositif (voir p. 7). Cependant, la création terminologique a caractere
réglementaire peut parfois étre liée a I'apparition de notions nouvelles qu’il convient de nommer et
définir en frangais. Ces termes peuvent donc relever du dispositif dans quelques cas, notamment celui
du vocabulaire utilisé dans la législation communautaire. En 2011, on a ainsi traité de notions comme
gcocertification et écoconformité dans le domaine environnemental, ou cachet postal €lectronique, frais
terminaux et objet de correspondance dans le domaine postal ;

- les travaux peuvent enfin avoir un caractére ponctuel et étre liés & un sujet d’actualité, a certaines
circonstances particulieres, la demande pouvant émaner d’un acteur du dispositif ou bien du public. En
2011, ont été ainsi publiés des termes comme en clair pour free-to-air dans le domaine audiovisuel, p/an
de secours pour le transport et plan d’urgence pour le transport dans le domaine de la sécurité nucléaire,
ou voie verte dans celui des transports. Si une réponse rapide s’avere nécessaire, les commissions
peuvent recourir a la procédure d’urgence pour faire examiner leurs propositions en priorité. En 2011, par
exemple, la promulgation de la loi relative au prix du livre numérique a conduit la commission de la culture
a se livrer, selon cette procédure, a une étude trés poussée des notions recouvertes par les termes livre
électronique, livre numérique et liseuse, afin de différencier clairement I'ceuvre elle-méme et le support.

2 - Lorganisation des commissions

Les domaines de compétence

Chaqgue commission spécialisée, et c’est sa raison d’étre, a un secteur de compétence déterminé et reconnu,
correspondant aux attributions de son ministere de rattachement. Chacun des membres de la commission est
nommeé en fonction d’une qualification précise dans le cadre de ce champ de compétences. Il importe que les
commissions conservent cette logique dans le choix des notions qu’elles décident de traiter, afin d’éviter tout
empietement sur les domaines relevant d’autres commissions et de maintenir le haut degré de spécialité des
travaux. Cette claire répartition des domaines est particulierement importante dans la veille terminologique,
pour éviter des recherches colteuses en temps, et qui peuvent s’avérer inutiles. Ce sont les experts de chaque
domaine, qui, en raison méme de leurs compétences, sont le mieux a méme de juger si une notion doit étre
traitée dans le cadre du dispositif, et d’effectuer le travail terminologique nécessaire.

[l peut arriver pourtant que certains domaines se recoupent entre commissions, notamment en raison de
I'évolution des périmetres d’action des ministéres ; ce qui amene la délégation générale a encourager et
a faciliter la concertation entre elles, en invitant leurs représentants a des séances de travail en commun
autour de certains termes. Dans le méme esprit, M. Patrick Samuel, haut fonctionnaire de terminologie des
ministeres de Bercy, a recu, en novembre, les présidents et les secrétaires généraux des sept commissions
concernées pour une réunion de travail avec les représentants de la délégation générale et de ’Académie,
suivie d’un déjeuner avec le chef de cabinet du ministre et un de ses conseillers.

Dans le cas de domaines communs a deux commissions, il importe qu’une représentation réciprogue
soit prévue dans ces commissions. A défaut d’un représentant permanent, la consultation en tant que de
besoin des experts de I'autre commission s’impose. Cette concertation systématique, traditionnelle entre
les commissions de I'informatique et des communications électroniques, est aussi pratiquée, de facon tres
bénéfique, entre celles de la chimie, de I'environnement et de 'ingénierie nucléaire, par exemple, ou celles
de I'environnement, de I’équipement et des transports, du pétrole. La commission de I'agriculture a des liens
étroits avec le « groupe biologie » du comité de terminologie de I’Académie des sciences, dont certains travaux
sont soumis a la Commission générale pour publication au Journal officiel dans le cadre du dispositif. Du fait
du caractere transversal de leurs domaines de compétence, la commission des affaires étrangeres et celle
de la justice sont les plus susceptibles de solliciter les autres commissions ou d’étre consultées par elles.
Lorsque la compétence est partagée, le pilotage des travaux est confié d’'un commun accord a I'une des
commissions concernées.

En outre, les commissions sont amenées a développer une concertation de plus en plus étroite non seulement
avec leurs partenaires au sein du dispositif, mais aussi au-dela, afin d’harmoniser autant que faire se peut la
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terminologie en francais. Il est de leur intérét d’associer a leur réflexion, de fagon ponctuelle ou systématique,
les institutions et structures paralleles ou voisines, afin d’éviter le risque de choix contradictoires, toujours
possibles dans des domaines de pointe, pour des notions qui ne sont pas encore totalement fixées. En 2011, par
exemple, le terme hivernisation, concernant les matériels ferroviaires, a été retenu parmi plusieurs possibilités
apres consultation de la SNCF. Au sujet de /earning centre, dont le concept se répand notamment en Europe,
la commission de I’éducation a pris I'avis d’instances comme la direction générale pour I'enseignement
supérieur et I'insertion professionnelle (DGESIP) ou I'inspection générale des bibliothéques. La commission
de la chimie a associé a certains travaux spécifiques la Société frangaise de chimie thérapeutique et
I’Académie de pharmacie.

Parmi les collaborations permanentes, la commission de la santé prend 'avis de la Fédération hospitaliere
de France (FHF) ou du Syndicat national de I'industrie des technologies médicales (SNITEM). La commission
des affaires étrangeres, compétente au titre de son ministere pour les noms de pays et capitales étrangers,
associe a ses travaux le Conseil national de 'information géographique (CNIG). La commission de la défense,
quant a elle, s’appuie sur les travaux terminologiques des comités internationaux auxquels sont associés
les états-majors, notamment a I’OTAN, et dont les lexiques font autorité dans les différentes armées. Pour
autant, cette commission conserve toute son autonomie par rapport aux comités en question pour élaborer la
terminologie francaise nécessaire dans le cadre de son ministere.

Le fonctionnement

En 2011, les commissions se sont réunies en séance pléniére tous les deux ou trois mois en moyenne, afin
d’établir des listes de termes a soumettre a la Commission générale. Le nombre total des réunions organisées
dans le cadre du dispositif est de 144 en 2011.

Bien que variables d’'une commission a l'autre en fonction de la spécificité et des besoins de chaque
commission, les options concernant leur fonctionnement : répartition ou non en groupes de travail, rythme des
réunions, consultation d’experts extérieurs, notamment, tendent a s’harmoniser, les pratiques qui s’averent
les plus fructueuses se généralisant au sein du dispositif. En 2011, la commission de 'ingénierie nucléaire
a ainsi élaboré une note d’organisation formalisant ses modalités de travail. On doit souligner I'effort des
commissions spécialisées pour s’astreindre a un rythme de réunion plus soutenu et plus régulier, alors que les
membres qualifiés sont, il faut le rappeler, bénévoles. Au contraire, la disparité des moyens en secrétariat mis
a la disposition des commissions selon les ministéres se révele particulierement problématique.

La plupart des commissions sont constituées en groupes de travail qui traitent chacun exclusivement de
son secteur de spécialité, ce qui confere a priori une plus grande efficacité aux travaux, tant pour la veille
néologique que pour I'étude des termes et définitions. Certains groupes, congus comme de véritables sous-
commissions, se réunissent régulierement, comme le groupe des composants électroniques de la commission
de I'informatique, celui des techniques commerciales de la commission de I’économie ou les deux groupes
( audiovisuel » et « patrimoine et création » de la commission de la culture. D’autres se concertent de maniere
plus informelle. Plusieurs commissions, en particulier celles de I’équipement et de I'ingénierie nucléaire ont mis
en place, sous des appellations diverses, un groupe permanent de membres volontaires, le plus souvent animé
par le président, chargé de préparer les travaux en amont des séances plénieres. Proche dans sa conception
du groupe de travail de la Commission générale, cette formation entraine un gain de temps notable pour
I'étude des listes et une plus grande réactivité aux demandes émanant de I’'administration ou de I'extérieur, ce
qui s’avere particulierement utile dans le cas de la procédure accélérée. Toutefois, qu’il s’agisse des groupes
de travail ou des groupes permanents, ces formations réduites ne peuvent aucunement se substituer a la
commission dont elles sont I’émanation.

De méme, les commissions spécialisées recourent largement a l'internet pour poursuivre leurs échanges
entre deux séances, ce qui renforce le dialogue, parfois intense, entre experts, sans pour autant remplacer les
réunions qui demeurent le moment le plus important pour mener la réflexion a son aboutissement. Dans tous
les cas, les travaux doivent étre repris et validés lors des séances plénieres de chaque commission spécialisée,
le président ayant a prendre la décision finale une fois le consensus obtenu, ou aprés un vote dans quelques
cas difficiles. En effet, quelle que soit la maniere de répartir les taches, les listes proposées sont le résultat d’un
travail collectif de chaque commission, au nom de laquelle elles sont transmises a la Commission générale.

Par ailleurs, I'internet est de plus en plus utilisé pour la transmission des documents, mais aussi pour effectuer
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des recherches documentaires ; certaines commissions y recourent directement au cours de leurs séances
pour I’élaboration des listes en temps réel : commissions des communications électroniques, de la défense, de
I'informatique et de I'ingénierie nucléaire. Quelques commissions, dont celle des sports, disposent d’un espace
de travail collaboratif en ligne. Enfin, un projet d’outil de travail interactif commun aux différentes commissions
relevant des ministeres de Bercy a été lancé par le haut fonctionnaire de terminologie. La généralisation de
ces méthodes de travail explique pour une large part I'accroissement du nombre de listes étudiées.

3 -Lélaboration de listes terminologiques
C’est la raison d’étre et la mission premiére des commissions.

Outre les listes qui ont fait I'objet d’une publication en 2011, la Commission générale a été saisie de dix
nouveaux projets de liste, dont quatre en procédure accélérée. Les travaux se sont poursuivis sans discontinuer
et de nouvelles listes sont en préparation au sein des commissions spécialisées.

Il subsiste cependant des disparités entre les commissions en matiere de production terminologique
proprement dite, en fonction des domaines eux-mémes. Certains domaines comme l'internet ou I’économie
et les finances suscitent a I’'évidence des besoins beaucoup plus importants que celui des affaires sociales
ou de la justice, par exemple. L'écart entre commissions est peu significatif sur ce plan, le nombre de termes
traités n’étant pas un critére en soi, mais bien plutét la qualité et I'intérét des propositions.

Bien plus que le nombre de termes inclus dans une liste, c’est en effet la pertinence des choix qui importe,
en fonction des lacunes avérées du vocabulaire francais. Par ailleurs, la qualité des termes et définitions
proposés a la Commission générale est un facteur essentiel de rapidité et d’efficacité pour I'examen des
listes : une proposition hative peut paradoxalement entrainer un retard dans la publication. A cet égard, les
conseils adressés en octobre 2010 par le président Fumaroli aux présidents des commissions en vue de
réduire le temps d’examen des listes et de désengorger la Commission générale ont produit des effets tout
a fait bénéfiques. Enfin, privilégier une attitude prospective est absolument indispensable afin de prévenir
'entrée massive de termes étrangers dans I'usage. C’est le meilleur moyen de contribuer effectivement a
I'enrichissement du vocabulaire spécialisé et de maintenir ainsi I'aptitude de la langue francaise a exprimer les
réalités contemporaines. Quel que soit le domaine considéré, I'innovation technique et scientifique doit faire
I'objet d’une veille néologique soutenue et constituer la priorité absolue des travaux des commissions. Il peut
cependant arriver que certaines notions treés neuves ne soient pas encore suffisamment stabilisées pour rendre
possible une définition, ou le choix du terme adéquat. Le terme nanomatériau, par exemple, aprées plusieurs
mois de débats a la commission de la chimie, a été mis en attente, faute d’un consensus sur la définition au
sein de la communauté scientifique. Il semble en effet parfois préférable de reporter la publication plutdt que
de recommander au Journal officiel un terme ou une définition appelés a devenir rapidement obsoletes.

4 - La diffusion des termes nouveaux

La diffusion dans les milieux professionnels concernés incombe aux commissions spécialisées, qui disposent
pour ce faire des moyens et des canaux propres a leur administration de rattachement.

Le recours & l'internet est couramment pratiqué. A quelques exceptions prés, les commissions ont mis en
place un site consacré a leurs travaux pour tirer au mieux parti des possibilités de diffusion ainsi offertes, et,
parfois méme, ont ouvert un espace aux internautes pour les associer & leurs travaux. Le site du Comité des
constructeurs francais d’automobiles (CCFA) propose un terme différent chaque jour, celui du ministere de
I'Ecologie, du Développement durable, des Transports et du Logement présente chaque semaine sur les écrans
du ministére un nouveau terme dans un domaine relevant d’une des deux commissions de I’environnement et
de I'équipement et des transports.
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La diffusion des travaux par l'internet s’avere un moyen nécessaire, mais non suffisant, pour la diffusion des
travaux et le dialogue avec le public, les moyens traditionnels demeurant indispensables. Le plus souvent,
les commissions diffusent aupres des professionnels les publications réalisées par la délégation générale a
la langue frangaise. En outre, certaines d’entre elles éditent des publications a usage interne ou destinées
a un public élargi. En 2011, des articles d’information sur le dispositif ont été publiés par les secrétaires de
la commission de I'agriculture et de I'ingénierie nucléaire dans les bulletins internes a leurs ministéres et
organismes officiels respectifs. Quelques commissions trouvent des relais dans la presse spécialisée, comme
Le Quotidien du médecin, La lettre d’information de I’Autorité de régulation des communications €lectroniques
et des postes (ARCEP), ou Afpa infos, le mensuel de I’association frangaise de la presse automobile, ainsi que
dans la presse régionale, notamment dans le domaine du sport.

De facon ponctuelle, diverses initiatives de communication en direction du public professionnel sont prises
au cours de I'année par les représentants des commissions : présence et diffusion de brochures dans
des collogues, salons et autres manifestations, jusqu’aux Journées du Patrimoine, ol I’adjointe du haut
fonctionnaire de terminologie des ministéres de Bercy tient un comptoir sur la langue francaise. En 2011, le
CCFA, en particulier, a organisé une rencontre entre les responsables de la commission de I'automobile et des
journalistes de I’Association francaise de la presse automobile (Afpa).

Le 16 mars 2011, le haut fonctionnaire de terminologie a organisé au ministére de I’Economie, des Finances
et de I'Industrie une importante manifestation qui conjuguait la traditionnelle cérémonie des Mots d’or de
I’Association pour promouvoir le frangais des affaires (APFA) et une nouveauté : les Trophées du langage de
Bercy ; ce volet de la manifestation, qui réunissait, en présence d’un public nombreux, plusieurs personnalités
du monde économique et journalistique ainsi que M™ Hélene Carrére d’Encausse, Secrétaire perpétuel de
I’Académie francaise, et le philosophe Michel Serres, consistait en une table ronde sur le theme de la vitalité
de la langue francaise et de I’économie, suivie d’une remise de prix a trois personnalités (M™ Marie-Christine
Saragosse, directrice de TVSMONDE, M. Michel Rollier, du groupe Michelin et M. Jean-Pierre Robin, journaliste
au Figaro Economie) pour leur engagement en faveur de la langue francaise. La cérémonie des Mots d’or
proprement dite, organisée par M. Jean-Marcel Lauginie, a été 'occasion de récompenser de jeunes étudiants
de I'enseignement commercial originaires de trés nombreux pays.

La liste détaillée des responsables des commissions spécialisées ainsi que le bilan annuel de chaque
commission sont disponibles a la délégation générale a la langue francaise.
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[V —Leroledeladélégation générale

et des partenaires du dispositif

A- DLaction de la délégation a la langue francaise et aux langues de France

La délégation générale a la langue frangaise et aux langues de France veille a I'application du décret du 3 juillet
1996. Elle coordonne au niveau interministériel I'action des administrations en matiére d’enrichissement de la
langue francaise et veille au bon fonctionnement d’ensemble du dispositif. Service d’appui de la Commission
générale de terminologie et de néologie, elle en assure le secrétariat permanent. Elle contribue a la
diffusion des termes recommandés.

1-Les moyens

Les moyens en personnel

Pour assurer le suivi du dispositif d’enrichissement de la langue francaise, la délégation générale dispose
d’un service intitulé « mission du développement et de I'enrichissement de la langue » dont les missions
vont au-dela de la terminologie, et touchent a toutes les questions relatives a I’évolution du frangais, en
particulier dans 'administration. Le personnel permanent se compose en 2011 d’un chef de mission, d’une
secrétaire et de deux chargés de mission, I'une étant chargée de la diffusion, I'autre responsable du suivi des
commissions de terminologie. Ce dernier est assisté de deux terminologues. En 2011, le départ a la retraite
de la personne chargée de la diffusion ayant entrainé une vacance de poste temporaire, un vacataire a pu
étre engagé aprées quelgues mois et une nouvelle chargée de mission a pris ses fonctions en mai. Bien que
particulierement réduite, cette équipe a néanmoins assuré la participation d’au moins un de ses membres a
toutes les réunions des différentes commissions, de la plupart de leurs groupes de travail et du comité de
terminologie de ’Académie des sciences.

La mission est également responsable de I'alimentation et du développement du site FranceTerme de la
délégation générale, qui comprend une base de données terminologiques regroupant tous les termes publiés
au Journal officiel, diverses rubriques d’information et un espace interactif pour les internautes. Enfin, elle
assure la quasi totalité du travail éditorial et une grande partie de la diffusion des documents terminologiques
publiés par la délégation générale. En 2011, le délégué général a décidé la création d’un nouveau site interactif
destiné a sensibiliser les internautes en les associant partiellement aux travaux de terminologie, entrainant par
la une redéfinition du premier poste de chargé de mission, celui-ci étant désormais chargé de I'animation de
ce site et du développement des actions de diffusion de la terminologie recommandée.

Les moyens financiers

La délégation générale apporte un appui financier aux partenaires institutionnels du dispositif d’enrichissement
de la langue frangaise pour leur contribution aux travaux de terminologie et de néologie, telle qu’elle est définie
par le décret du 3 juillet 1996.

En 2011 la délégation générale a continué a attribuer une subvention a I’Académie frangaise pour la
participation du Service du Dictionnaire aux travaux du dispositif, au laboratoire de néologie et de terminologie
du CNRS pour le recrutement de personnel et les recherches documentaires effectuées a partir des listes
terminologiques établies par les commissions, et a I'Union latine pour la diffusion des travaux du dispositif
qu’elle assure aupres des réseaux terminologiques des pays de langue latine.
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2 - La coordination du dispositif

La coordination des partenaires

La délégation générale a la langue francaise et aux langues de France définit, en liaison avec la Commission
générale de terminologie et de néologie, les orientations de travail du dispositif et coordonne I'action des
différents partenaires.

A ce titre, le délégué général siege & la Commission générale dont il est membre de droit, comme il 'est de
chaque commission spécialisée. Ainsi, la délégation générale participe, par I'intermédiaire de la mission du
développement de la langue, a toutes les réunions des commissions.

Elle se charge de l'organisation et du secrétariat des onze réunions de la Commission générale et de
toutes celles de son groupe de travail (onze réunions en 2011) auquel elle apporte une participation active
et un appui logistique. La mission du développement de la langue a, en outre, I'entiere responsabilité des
réunions du groupe restreint de la Commission générale (cing réunions en 2011) ainsi que de la réunion
annuelle des responsables du dispositif. Au cours de cette année, elle a participé a cent quarante réunions,
dont vingt-neuf a sa charge.

La mission du développement de la langue assure la mise en forme des listes de termes proposées par les
commissions et leur transmission a ’Académie, a I'équipe de néologie et de terminologie du CNRS et aux
partenaires francophones. Elle établit la synthése des informations recueillies sous forme de dossiers qu’elle
transmet aux membres de la Commission générale. Elle assiste également le président du groupe de travail et
elle prend en charge tous les dossiers du groupe restreint.

Au-dela de sa mission de coordination et d’harmonisation, la délégation générale a renforcé son role d’expertise
terminologique auprés des commissions spécialisées, en contribuant de sa propre initiative a la veille néologique
ainsiqu’alarecherche documentaire nécessaire a I’élaboration des listes, en proposant des réunions techniques
a l'intention des commissions et en leur apportant un soutien individualisé, particulierement sur les méthodes
de travail et la diffusion des travaux. Elle a constitué a cet effet un ensemble de documents méthodologiques
de référence qu’elle augmente régulierement et qu’elle met a la disposition des commissions. Elle est chargée
de la rédaction et de la diffusion du Rapport annuel de la Commission générale, qui combine au bilan de
I’année écoulée les éléments de doctrine et de méthode qui fondent le dispositif.

Le 2 février 2011, la délégation a organisé la réunion annuelle des responsables du dispositif d’enrichissement de
la langue frangaise, présidée conjointement par le délégué général et le président de la Commission générale.
Cette rencontre importante rassemble les présidents et les secrétaires des commissions spécialisées, ainsi
que les hauts fonctionnaires de terminologie des différents ministéres, afin de faire le bilan de I'année écoulée
et d’envisager les orientations a prendre. En 2011, les échanges ont porté notamment sur les moyens de
garantir 'autorité et la visibilité des hauts fonctionnaires au sein de leur ministere, ainsi que sur les mesures a
prendre pour accroitre 'efficacité de la procédure.

La mise en place et le suivi des commissions spécialisées de terminologie et de néologie
Conformément au décret du 3 juillet 1996, la délégation est consultée pour ce qui concerne la composition
des commissions. De plus, le délégué général s’efforce de participer a chaque réunion d’installation des
nouvelles commissions, afin de préciser les objectifs et les méthodes de travail du dispositif.

La délégation entretient des relations suivies avec les hauts fonctionnaires de terminologie, son role étant de
les éclairer sur les modalités de fonctionnement du dispositif et de les appuyer dans leur action pour faciliter
I'intégration des commissions au sein de chaque ministere ; en effet, ’'administration est concernée au premier
chef par les termes publiés au Journal officiel, qu’elle est tenue d’employer, et se trouve en premiéere ligne pour
repérer et signaler tout besoin terminologique nouveau.
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3 -La diffusion de I'information

La délégation générale a poursuivi son effort de diffusion sur plusieurs types de supports qu’elle avait mis en
place des 1998, notamment par 'édition et la diffusion de publications reprenant les listes publiées au Journal
officiel, et particulierement par le développement de son site de 'internet.

Les publications

Elaborés originellement & partir d’une liste publiée au Journal officiel dans un domaine particulier, les
vocabulaires thématiques édités au fil des années doivent étre actualisés au fur et & mesure de la publication
de nouvelles listes dans les différents domaines. Les fascicules font donc périodiquement I'objet d’une refonte
par la mission du développement de la langue, afin de regrouper I'ensemble des termes publiés dans un méme
domaine. Outre la compétence nécessaire en terminologie, ce travail éditorial exige du temps et des moyens
financiers importants qui doivent étre redéfinis chaque année, en fonction des possibilités budgétaires. Depuis
2010, la délégation est dans I'obligation de rechercher des co-financements pour assurer I’édition papier de
ces publications. En 2011, en partenariat avec le ministére des Sports, la mission du développement de la
langue a réalisé une édition actualisée du fascicule consacré au vocabulaire sportif.

Les fascicules sont adressés gratuitement sur demande et mis a disposition a I'accueil de différents
ministeres, dans des colloques, notamment a I'étranger, ou des salons tels que Expolangues. Ils sont distribués
systématiquement aux responsables du dispositif d’enrichissement et a un réseau de correspondants
directement concernés. Malgré un intérét de plus en plus marqué, notamment de la part des services
administratifs, des collectivités locales et des traducteurs étrangers, le tirage ne permet pas une diffusion
massive ; en revanche, chaque fascicule est disponible en ligne sur le site de la délégation générale.
Parallelement, la délégation a poursuivi la publication, entamée en 2007, d’un petit dépliant périodique destiné
au grand public et intitulé Vous pouvez le dire en frangais, qui offre une sélection de termes, les uns déja tres
répandus dans 'usage et d’autres au contraire encore peu employés, afin d’inciter chacun a les utiliser. En
2011, trois nouveaux dépliants sur des themes en relation avec I'actualité ont été publiés et largement diffusés,
notamment en direction des journalistes, I'un étant consacré au domaine de la chimie, un autre a celui de I'air et
de I'espace, le troisieme au rugby. A leur parution, ces publications bénéficient d’une opération d’information,
a la fois large et ciblée, auprés des médias, assurée, via I'internet, par le service de communication de la
délégation générale.

Délégation générale alalangue francaise et aux langues de France

francais

Ballon ovale... Préts pour la mélée 2

En outre, la délégation s’attache a faire connaitre le dispositif en rééditant régulierement une brochure de
présentation intitulée L’'essentiel sur I'enrichissement de la langue frangaise, et une autre, Terminologie et
néologie, destinée au grand public.
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La diffusion par 'internet

Siles moyens traditionnels de diffusion restent indispensables pour faire connaitre le vocabulaire recommandé
a un large public, particulierement demandeur de publications imprimées, la délégation s’efforce d’utiliser au
mieux les possibilités de I'internet. Grace a une liste de diffusion électronique, la mission du développement
de la langue tient informés quasi instantanément de toutes les parutions au Journal officiel tous ceux qui le
souhaitent, a commencer par les acteurs et partenaires du dispositif. Elle alimente une rubrique intitulée « La
librairie en ligne » ou les différentes publications sont disponibles en fac-similé et directement téléchargeables,
ce qui permet d’assurer aisément et a moindres frais la diffusion la plus large possible.

En 2011, la mission du développement de la langue a poursuivi son effort de développement de la base de
données FranceTerme (www.franceterme.culture.fr), effectué sous la responsabilité du service informatique
du ministére de la Culture et de la Communication, en collaboration avec un prestataire de services. Cette
base rassemble la totalité des termes publiés au Journal officiel et inclut les pages du site de la délégation
générale consacrées a la terminologie ; elle est également congue comme un outil de collaboration pour les
acteurs du dispositif et comporte un espace commun aux commissions spécialisées. Elle donne enfin aux
internautes la possibilité de proposer des termes. Toutes les suggestions de termes (plus de 200 en 2011)
sont transmises aux commissions concernées. Ainsi, une quinzaine de termes publiés au Journal officiel en
2011 avaient été proposés par des internautes, par exemple copiage de carte pour card skimming, en clair pour
free-to-air, mimoclip pour lip dub, station mobile de transmission pour satellite pour digital satellite news gathering
(DSNG), tablette pour pad, etc.

Enfin, en 2011, la délégation a ouvert un site d’'un nouveau genre, intitulé wikiLF (LF pour langue francaise),
dans le but de sensibiliser un tres large public a des travaux qui sont par essence I'affaire de spécialistes.

Il est notamment proposé aux internautes de contribuer a I'enrichissement de la langue frangaise pour
certaines notions appelées a se répandre largement, en particulier dans le domaine de Iinternet. Cet outil
interactif, annoncé au mois de mars par le ministre de la Culture et de la Communication a I'occasion de la
Semaine de la langue francaise, et confié a la mission du développement de la langue, est devenu opérationnel
en octobre 2011. Les internautes sont invités a faire des suggestions de termes ou bien a répondre a de petites
enquétes en indiquant leur préférence entre plusieurs termes possibles pour une notion qui n’a pas encore de
désignation en francais. La délégation fait ainsi le lien entre le public et les commissions, qui peuvent orienter
leurs choix a la lumiéere de ces consultations ponctuelles.

Divers organismes et institutions, comme Afnor, le Conseil international de la langue francaise (CILF), ou les
traducteurs de I'Union européenne, ont établi sur leur site internet un lien avec celui de la délégation générale
et FranceTerme. Enfin, les fiches terminologiques publiées au Journal officiel sont intégrées dans le Grand
Dictionnaire terminologique de I'Office québécois de la langue francaise, ainsi que dans Termdat, la base de
données de la Chancellerie fédérale suisse, et celle des Services Gouvernementaux du Canada, Termium®.
IATE, la base de données terminologiques des institutions européennes, fait également mention de termes
recommandés au Journal officiel.

* %k
: InterAcive Terminclogy
5 Fum irangais (7 3 |
* * 4
* * * Ecran de recherche  Aide
BEetourner aux résultats
Commentaire
Domaine “ie sociale, EMPLOI ET TRAMWAIL
fr
Démnition palitique économigue et sociale wisant & conjuguer la flexibilité de 'ermploi et un niveau élevé de

protection des salariés

Réf de la definition  FranceTerme (Commission générale de terminologie et de néologie), Journal officiel du 27.7.2010
[ httpAfranceterme. culture £ ](3.9.2010)
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Terme flexisécurité

Fiabilité 3 (fiable)

REf cu terme FranceTerme {Commission générale de terminologie et de néologie), Journal officiel du 27.7.2010
[ http:/franceterme. culture ... ](3.9.2010)

Contexte "La flexisécurité concilie flexibilité et sécurité sur le marché du travail et aide aussi bien les
employeurs que les travailleurs a exploiter les possibilités qu'offre la mondialisation.”

Réf. du contexte Conclusions de la présidence du Conseil européen de mars 2008, point 16,
http:#register. consiliurm.eu... {(5/3/2009)

Usage 1. Le terme « flexicurité » semble prendre I'ascendant, tant dans les textes communautaires

qu'en France.
2. On rencontre également "flex-sécurité" (ou "flexsécurité").

Date 03/09/2010

Enfin, on peut signaler, a titre d’exemple, que le site internet du Conseil supérieur de I'audiovisuel (CSA)
comporte une rubrique « Langue frangaise », qui offre une sélection des termes recommandés.

Autres supports de diffusion

La délégation générale veille & la reprise par le Bulletin officiel de I'Education nationale des listes publiées
au Journal officiel, comme le prévoit le décret du 3 juillet 1996. Cette publication systématique suit dans
des délais tres courts celle du Journal officiel, garantissant ainsi au vocabulaire recommandé une diffusion
générale dans le monde enseignant.

Anglais > Pédagogie » Ressources » Commission générale de terminologie et de néologie

| —
academie P | . -y A " . "
Clermant-Ferrand = Commission géneéerale de terminologie et de néologie
— = = =
mx =
— <5 Commission générale de terminologie et de néologie
par
fﬂ_ Quel liens instituti Is sivous cherchez du vocabulaire pointu.
=
=
=
. Commission générale de terminologie et de néologie “Vocabulaire des affaires
[r—— étrangeres - liste du 4-3-2012- J.0. du 4-3-2012 lien

rechercher |13

Commission générale de terminologie et de néologie “ocabulaire de
l'environnement - liste du 19-2-2012- J.0. du 19-2-2012 lien
Actualités

!nfu'rm?liuns Commission générale de terminologie et de néologie Yocabulaire de I'ingénierie
institutionnelles médicale - BO n“35 du 29 septembre 2011 lien

.

Pédagogie

- Ecole primaire

- College .
- Lycée GT

- Lycée professionnel

Commission générale de terminologie et de néologie Vocabulaire du sport-BO n2 du
janvier 2012 lien

Par ailleurs plusieurs associations de défense de la langue francaise relaient cet effort de diffusion et de promotion
et incitent pour leur part au remplacement des termes étrangers par leurs équivalents francais recommandés.

En 2011, la délégation a pris diverses initiatives, notamment en direction de la presse, dont le role prescripteur est
considérable, bien quinsuffisamment pergu. A titre d’exemple, un partenariat avec L’Express assure la publication
réguliere dans ce magazine de quelques termes en rapport avec I'actualité. Autre exemple, grace a un partenariat
avec le Centre national d’études spatiales (CNES), le Salon du Bourget a été I'occasion pour le délégué général et le
président de la commission des sciences et techniques spatiales de présenter le dispositif aux visiteurs. Enfin, le 18
juin, un petit spectacle intitulé : « Une vraie fausse commission pour une terminologie libre et poétique » a réuni au
théatre de Paris-Villette plusieurs responsables du dispositif, dont le délégué général a la langue francaise, autour de
quelgues mots de I'internet proposés par Milad Doueihi, chercheur spécialiste de la culture numérique.
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Leffort de communication de la délégation générale se traduit par un intérét croissant du public et des médias,
dont attestent le nombre et la qualité des réactions des internautes aux publications au Journal officiel, ainsi
gu’une reconnaissance officielle qui se traduit par des sollicitations ponctuelles pour étudier des termes
divers, comme par exemple en 2011 fombrifiltration a la demande d’une mairie, ou crémation, objet d’une
question de la Fédération francaise des Pompes funebres, ou encore les demandes d’intervention aupres des
médias ou organismes insuffisamment soucieux d’employer un vocabulaire frangais, accessible a tous.

Quel gu’en soit le support, 'action de promotion aupres des administrations comme du public exige une prise
en charge collective, dans un contexte ou I'emploi d’un vocabulaire anglais se généralise dans I'usage courant,
particulierement dans les milieux de I'audiovisuel et de la presse. 'accident nucléaire de Fukushima, au Japon,
et, a un bien moindre degré, les informations erronées diffusées sur I'internet a propos de la publication du terme
tablette comme équivalent a iPad, ont montré a quel point il était important de diffuser une terminologie accessible
mais précise aupres des médias, trop enclins aux approximations, souvent propres a fausser I'information.

[l appartient aux hauts fonctionnaires de terminologie de sensibiliser les services de leurs ministeres respectifs,
a la délégation générale de développer une information aussi diversifiée que possible, mais aussi a chaque
membre du dispositif de faire connaitre et de promouvoir les termes recommandés dans les milieux auxquels
il a acces. |l revient enfin aux autorités de I'Etat de se montrer exemplaires en respectant 'obligation ot elles
sont de s’exprimer en francais. Des travaux de la nature de ceux effectués par le dispositif ne peuvent avoir
d’effet, quels que soient les efforts entrepris, que s’ils sont portés par une volonté politique manifeste.

B— Les partenaires du dispositif
1 -LAcadémie des sciences

Conformément au décret, les Secrétaires perpétuels de ’Académie des sciences sont membres de droit de
la Commission générale de terminologie et de néologie ainsi que des commissions spécialisées, des lors que
celles-ci traitent d’un vocabulaire a caractére scientifique. M. Michel Petit siege a la Commission générale
au titre de représentant de cette Académie dont il est membre correspondant. Pour sa part, la délégation
générale participe aux séances du « groupe biologie » du comité de terminologie et de néologie de ’Académie
des sciences, chargé d’instruire et d’harmoniser les avis de I’Académie frangaise concernant les listes du
domaine scientifique. Ce comité conduisant de son c6té certains travaux terminologiques, la délégation peut
ainsi faire le lien avec les commissions spécialisées et veiller a I’harmonisation d’ensemble.

2 - Les organismes des autres pays francophones

Le décret du 3 juillet 1996 prévoit une concertation étroite entre la Commission générale, les commissions
spécialisées de terminologie et de néologie et les organismes linguistiques des autres pays francophones,
en particulier I'Office québécois de la langue francaise (OQLF) et le Bureau de la traduction des Services
Gouvernementaux du Canada. Cette concertation passe notamment par I'échange d’avis sur les travaux
terminologiques, qui sont le gage d’une bonne harmonisation entre partenaires de la francophonie.

Définie en 1997, cette collaboration, coordonnée par la délégation générale a la langue francaise, prévoit, pour toute
liste terminologique, au moins deux étapes de consultation : 'une deés la mise a I’étude des nouveaux termes, en
fonction des besoins, et I'autre, systématique, lors du premier examen d’une liste par la Commission générale.

Il revient & chaque commission spécialisée de solliciter ses correspondants francophones le plus tot possible
afin de bénéficier de leurs observations. Cette concertation s’exerce de fagon fructueuse pour les commissions
de I'automobile, de la défense et de la santé. Quelques-unes, comme celle de la chimie, de I'ingénierie nucléaire
et des sciences et techniques spatiales comptent méme parmi leurs membres des experts de Belgique, de
Suisse et du Canada, avantage pourtant en voie de régression en raison de contraintes économiques pesant
actuellement sur les organismes partenaires.
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La Commission générale, quant a elle, mene systématiquement sa réflexion a la lumiere des commentaires
des responsables de la terminologie des pays francophones, eux-mémes étant utilisateurs et relais de la
terminologie recommandée en France. Saisis de toute nouvelle liste par la délégation générale, les organismes
partenaires communiquent a la Commission générale leurs observations concernant les termes a I'étude. Le
fait que les solutions retenues puissent différer dans quelques cas ne fait que refléter les particularités d’ordre
culturel dans l'usage et dans lintuition linguistique des différents pays. En 2011, par exemple, le dispositif
frangais a recommandé dans le domaine sportif gymnaste-animateur, le Québec ayant retenu meneur de clague ;
en droit norme juridique temporaire a été recommandé en France et disposition de temporisation au Québec, ou
encore, dans le domaine des jeux vidéo, scéene cinématique en France et scéne de transition au Québec.

En 2011, pour des raisons conjoncturelles, I’Office québécois de la langue francaise comme le Bureau de la
Traduction du Canada ont été contraints de limiter leur contribution aux travaux de terminologie a un nombre
restreint de domaines. La réorganisation des services, en cours dans les deux institutions, prévoit cependant
une pleine reprise de la coopération, entamée des 2011 pour 'OQLF. De méme, le service linguistique de
la communauté frangaise de Belgique, devenue en mai 2011 Fédération Wallonie-Bruxelles, a interrompu sa
contribution aux travaux du dispositif et I'alimentation de sa propre base de données terminologiques.

Dans ce contexte morose, la procédure de consultation systématique étant actuellement restreinte, la
délégation générale se charge de consulter directement les organismes francophones partenaires pour toute
question ponctuelle qui peut surgir dans les discussions entre spécialistes sur le sens précis d’une notion ou
le choix d’un terme, notamment dans le cadre de la procédure d’urgence.

Pour ce qui concerne les langues romanes, il n’existe pas de coopération institutionnelle a proprement parler.
En 2011, le représentant de I"'Union latine aupres du dispositif ayant quitté ses fonctions, la contribution de cet
organisme a été limitée a quelques consultations ponctuelles. Cependant I’'Union latine a continué a diffuser
les travaux de la Commission générale, notamment auprés du réseau universitaire panlatin de terminologie
(Realiter), qui les prend comme base pour une partie de ses propres publications.

3 -Le laboratoire Histoire des théories linguistiques du CNRS

Au sein de ce laboratoire, rattaché a I'université Paris VII, une équipe de néologie et de terminologie est
chargée de I'assistance documentaire au dispositif d’enrichissement de la langue frangaise, dans le cadre
d’une convention passée avec la délégation générale a la langue francaise et aux langues de France.

A partir des ressources linguistiques auxquelles elle a accés, cette petite équipe constitue des dossiers
documentaires tres fournis destinés a alimenter la réflexion de la Commission générale, en réunissant
un large éventail d’informations, disponibles notamment dans I'internet, concernant les termes mis
a I'étude par les commissions. En amont de I'examen des listes par la Commission générale, les
commissions spécialisées peuvent solliciter cette équipe pour effectuer une recherche particuliere sur
des termes sélectionnés par elles. En 2011, la responsable de I'équipe a participé, a titre d’expert, a la
plupart des réunions de la Commission générale, ainsi qu’aux réunions des commissions spécialisées
dont elle est membre.

4 -L'Association francaise de normalisation (Afnor)
Les travaux d’enrichissement de la langue francaise se font en concertation avec les travaux de normalisation
internationale menés au sein d’Afnor, membre de droit des commissions spécialisées et de la Commission

générale de terminologie et de néologie, ou cette association a choisi de se faire représenter par son service
de traduction (voir p. 7). En 2011, un renforcement de la participation des représentants d’Afnor aux travaux du
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dispositif s’avérant nécessaire, la délégation générale a sollicité les responsables de I'association dans le but
d’accroitre et de rationaliser la contribution des experts Afnor aux différentes commissions de terminologie.
Il a également été décidé de développer et de formaliser la consultation officielle de cet organisme, sur le
modele des échanges avec les partenaires francophones. Ces nouvelles dispositions, rapidement mises en
ceuvre, ont eu des effets positifs qui doivent étre confirmés en 2012. Enfin, Afnor signale les publications au
Journal officiel dans sa revue Enjeux.

Par ailleurs, certains membres de commissions spécialisées, en particulier le président de la commission des
communications électroniques et quelques experts des commissions de la chimie, de I'équipement et des
transports, et de I'informatique, sont engagés a des titres divers dans les comités de normalisation nationaux
et internationaux liés a Afnor, dont la délégation générale suit le travail.

La normalisation en francais bénéficie actuellement d’une dynamique nouvelle grace au Réseau normalisation
et francophonie (RNF) créé en 2007, sous direction québécoise et francaise, et trés actif dans les Etats
africains. On ne peut que souhaiter que I'effort de normalisation technique en francais, dont on peut attendre
des retombées économiques fortes, soit porté par la terminologie institutionnelle du dispositif et accompagné
par un élan en faveur du francais et de la diversité linguistique.
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Conclusion

Dans un contexte incertain ou la question de I'avenir de notre langue et de la diversité linguistique est devenue
un enjeu de société, les travaux du dispositif d’enrichissement de la langue frangaise se sont poursuivis
sans relache. Les difficultés temporaires de certains partenaires francophones n’ont pas entamé I'énergie
déployée par les différents acteurs de ce réseau, qu’il s’agisse de la Commission générale, des commissions
spécialisées, de ’Académie francaise ou de la délégation générale a la langue francaise et aux langues de
France, elle-méme touchée par le contexte de rigueur budgétaire.

Au contraire, la Commission générale de terminologie et de néologie a vu ses efforts en vue d’une efficacité
accrue récompensés, tant en ce qui concerne le nombre et la qualité des listes a examiner qu’en termes
d’harmonisation des travaux, grace a I’engagement personnel des membres de son groupe de travail, du
groupe restreint et des commissions spécialisées. Le dispositif dans son ensemble a fait la preuve de sa
stabilité et de la continuité de son action.

Par ailleurs, malgré la faiblesse des moyens et les aléas budgétaires, I'effort de promotion a été poursuivi, en
particulier en développant les outils numériques. Linitiative du délégué général a la langue frangaise afin de
susciter 'intérét du public pour I'action du dispositif en s’appuyant sur les nouvelles pratiques de I'internet, a
été mise en ceuvre au cours du dernier trimestre ; les effets ne pourront en étre pergus qu’a partir de 2012.

Il reste que la nature trés spécialisée du vocabulaire produit ne le prédispose pas a faire I'objet d’une
reconnaissance et d’un usage trés large dans I'immédiat. En revanche, I'emploi qui en est fait par les
professionnels, mais aussi par les services de I’Etat, a valeur d’exemple et d’incitation. En outre, le soutien
des autorités ministérielles est déterminant pour assurer la diffusion de ce vocabulaire et faciliter son
implantation.

En effet, s’il est normal et souhaitable que le frangais s’enrichisse des apports conceptuels et linguistiques
véhiculés mondialement en anglo-américain, il est tout aussi important de faire la preuve que la langue francaise
est également une langue de la modernité, qu’elle est non seulement porteuse d’une culture humaniste
traditionnelle, mais qu’elle en mesure d’appréhender un monde en pleine mutation, porté par la technologie.
Il ne s’agit pas de faire vivre la langue pour la langue, mais de faire en sorte que les citoyens, de I'usager au
chercheur, puissent s’approprier les réalités actuelles et a venir, et, plus encore, les inventer en préservant
une forme de pensée originale : la création d’un vocabulaire spécialisé dans notre langue répond a un besoin
d’avenir. C’est dans ce but que le dispositif, congu comme I'un des outils de la politique de la langue, met son
action au service de tous.
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A.1 : Décret n° 96-602 du 3 juillet 1996 relatif a Penrichissement de la langue francaise

Journal officiel de 1a République francaise
du 5 juillet 1996

MINISTERE DE LA CULTURE

Décret n° 96-602 du 3 juillet 1996

relatif a I’enrichissement de la langue francaise

NOR : MCCBY9600333D

Le Premier ministre,

Sur le rapport du ministre de la Culture,

Vu la loi n° 94-665 du 4 aout 1994 relative a I’emploi de la
langue francaise ;

Vu le décret n° 89-403 du 2 juin 1989 modifié¢ instituant un
Conseil supérieur de la langue francaise et une délégation générale
a la langue francaise ;

Vu I’avis de I’ Académie frangaise en date du 19 octobre 1995 ;

Aprés avis du Conseil d’Etat (section de 1’intérieur),

Décréte :

Art. 1. - En vue de favoriser I’enrichissement de la langue
frangaise, de développer son utilisation, notamment dans la vie
économique, les travaux scientifiques et les activités techniques
et juridiques, d’améliorer sa diffusion en proposant des termes et
expressions nouveaux pouvant servir de référence, de contribuer au
rayonnement de la francophonie et de promouvoir le plurilinguisme,
il est créé une Commission générale et des commissions spécialisées
de terminologie et de néologie.

Ces commissions travaillent en liaison avec les organismes de
terminologie et de néologie des pays francophones et des organisations
internationales ainsi qu’avec les organismes de normalisation.

Art. 2. - La Commission générale de terminologie et de néologie
est placée auprés du Premier ministre. Elle comprend, outre son
président :

1° Le délégué général a la langue frangaise ou son
représentant ;

2° Le secrétaire perpétuel de 1’Académie frangaise ou un
membre de I’ Académie francaise désigné par lui ; un des secrétaires
perpétuels de I’ Académie des sciences ou un membre de 1’ Académie
des sciences désigné par eux ;

3° Dix personnalités qualifiées désignées sur proposition des
ministres chargés respectivement de la justice, des affaires étrangeres,
de la culture, de la communication, de 1’éducation nationale, de
I’économie, de I’industrie, de I’enseignement supérieur, de la
recherche et de la francophonie ;

4° Une personnalité désignée par la conférence des présidents
d’université ;

5° Deux personnalités qualifiées désignées sur proposition du
vice-président du Conseil supérieur de la langue francaise ;

6° Le président de 1’Association frangaise de normalisation
(Afnor) ou un représentant désigné par lui.

La Commission générale peut se faire assister, en tant que
de besoin, d’experts choisis par le président en raison de leur
compétence.

Le secrétariat de la Commission générale est assuré par la
délégation générale a la langue frangaise.

Les dépenses de fonctionnement de la Commission générale sont
prises en charge par la délégation générale a la langue frangaise.

Art. 3. - Le président de la Commission générale est nommé
pour quatre ans par arrété du Premier ministre.

Les membres de la Commission générale mentionnés aux 3°,
4° et 5° de I’article 2 sont nommés pour quatre ans par arrété du
ministre chargé de la culture.

En cas de déces, d’empéchement constaté par le président ou de
démission d’un membre, il est pourvu a son remplacement dans les
mémes conditions pour la durée du mandat restant a courir.

Art. 4. - Une commission spécialisée de terminologie et de néo-
logie est créée dans chaque département ministériel par arrété du
ministre concerné pris apres avis du délégué général a la langue fran-
caise. Lorsque la spécialité du vocabulaire le justifie, il peut étre créé
plusieurs commissions spécialisées au sein d’un méme département.
Une méme commission spécialisée peut étre créée dans plusieurs dé-
partements ministériels par arrété conjoint des ministres intéressés
pris apres avis du délégué général a la langue frangaise.

La délégation générale a la langue frangaise coordonne les
travaux des différentes commissions spécialisées de terminologie et
de néologie et contribue a leur diffusion.

Les dépenses de fonctionnement des commissions spécialisées
de terminologie et de néologie sont prises en charge par les
administrations auxquelles elles sont rattachées.

Art. 5. - Chaque ministre désigne un haut fonctionnaire chargé
de la terminologie et de la néologie aux fins de susciter et de
coordonner les actions en ces matiéres dans les domaines relevant de
son administration. Il charge 1’un des services de son administration
centrale d’assister ce haut fonctionnaire en vue, notamment, d’assurer
le secrétariat de la ou des commissions spécialisées et de veiller a la
diffusion des termes nouveaux.

Art. 6. - Chaque commission spécialisée de terminologie et de
néologie comprend :

1° Le délégué général a la langue frangaise ou son
représentant ;

Un représentant de 1’ Académie frangaise ;

Un représentant de I’ Académie des sciences, lorsque la spécialité
du vocabulaire examiné le justifie ;

Un représentant d’un organisme agré¢ de normalisation désigné
par le ministre intéressé lorsque la spécialité du vocabulaire le
justifie ;

2° Des représentants de I’administration désignés par le ministre
intéressé ;

3° Des personnalités qualifiées désignées pour quatre ans par le
ministre intéressé.

En cas de déces, d’empéchement constaté par le président de
la commission ou de démission d’une de ces personnalités, il est
pourvu a son remplacement dans les mémes conditions pour la durée
du mandat restant a courir.

Le président de la commission est nommé, pour une durée de
quatre ans, par le ministre aupres duquel la commission est placée.

Chaque commission peut se faire assister de fonctionnaires,
d’experts choisis en raison de leur compétence, de représentants des
milieux professionnels et d’usagers qui utilisent le vocabulaire dont
elle est chargée.



Art. 7. - Dans les domaines de compétence de 1’administration
a laquelle elles sont rattachées, les commissions spécialisées de
terminologie et de néologie ont pour mission :

1° D’¢établir I’inventaire des cas dans lesquels il est souhaita-
ble de compléter le vocabulaire frangais, compte tenu des besoins
exprimes ;

2° De recueillir, analyser et proposer les termes et expressions
nécessaires, notamment ceux équivalents a des termes et expressions
nouveaux apparaissant dans les langues étrangéres, accompagnés de
leur définition ;

3° De veiller a I’harmonisation des termes, expressions et
définitions proposés avec ceux des autres organismes de terminologie,
de néologie et de normalisation et avec ceux des pays francophones et
des organisations internationales dont le frangais est langue officielle
ou langue de travail ;

4° De concourir a la diffusion aupres des usagers des listes de
termes, expressions et définitions publiées au Journal officiel.

Elles peuvent en outre étre consultées sur toutes questions
intéressant I’emploi de la langue frangaise.

Art. 8. - La Commission générale de terminologie et de néologie
examine les termes, expressions et définitions dont elle est saisie par
les présidents des commissions spécialisées de terminologie et de
néologie en veillant a leur harmonisation et a leur pertinence.

Les présidents des commissions spécialisées de terminologie
et de néologie intéressés participent de plein droit aux réunions au
cours desquelles sont examinés les termes de la compétence de leur
commission.

La Commission générale examine également certains termes,
expressions et définitions qui ne relévent de la compétence d’aucune
commission spécialisée.

Elle concourt a la diffusion de I’ensemble des termes, expressions
et définitions élaborés conformément au présent décret et rend le
public sensible a I’évolution de la terminologie.

Art. 9. - La Commission générale de terminologie et de néologie
soumet les termes, expressions et définitions qu’elle retient a
I’Académie francaise.

Aprés avoir recueilli I’avis de 1’Académie francaise, la
Commission générale le fait connaitre au ministre intéressé. Celui-ci
peut, dans le délai d’un mois, indiquer a la Commission générale les
raisons qui s’opposent a la publication de certains termes, expressions
ou définitions si ceux-ci ne figuraient pas dans les propositions
transmises a la Commission générale par la commission spécialisée
de terminologie et de néologie placée aupres de lui.

Les termes, expressions et définitions proposés par la
Commission générale ne peuvent étre publiés au Journal officiel sans
I’accord de I’ Académie frangaise. Si celle-ci n’a pas formulé d’avis
dans un délai de quatre mois a compter de sa saisine, son accord est
réputé acquis.

Art. 10. - Sauf si un ministre a fait connaitre son opposition en
application du deuxieme alinéa de I’article 9, la Commission géné-
rale établit la liste des termes, expressions et définitions ayant regu
I’accord de I’Académie frangaise qu’elle transmet pour publication
au Journal officiel de la République frangaise.

Les administrations donnent la plus large diffusion aux listes de
terminologie publiées au Journal officiel. Ces listes sont également
publiées au Bulletin officiel du ministére de 1’Education nationale.

Art. 11. - Les termes et expressions publiés au Journal officiel
sont obligatoirement utilisés a la place des termes et expressions
équivalents en langues étrangeres :

1° Dans les décrets, arrétés, circulaires, instructions et directives
des ministres, dans les correspondances et documents, de quelque
nature qu’ils soient, qui émanent des services et des établissements
publics de I’Etat ;

2° Dans les cas prévus aux articles 5 et 14 de la loi du 4 aolt
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1994 susvisée relative a ’emploi de la langue frangaise.
La Commission générale observe 1’usage prévu au présent
article des termes et expressions publiés.

Art. 12. - Les listes de termes et expressions approuvés en vertu
des dispositions réglementaires relatives a 1’enrichissement de la
langue frangaise précédemment en vigueur sont assimilées aux listes
publiées en vertu du présent décret. Elles peuvent étre modifiées
selon la procédure prévue aux articles 7 a 10 du présent décret.

Art. 13. - A titre transitoire, pendant une période d’un an a
compter de I’installation de la Commission générale de terminologie
et de néologie, les termes, expressions et définitions contenus
dans les listes approuvées en vertu des dispositions réglementaires
précédemment en vigueur peuvent &tre révisés a l’initiative de la
Commission générale de terminologie et de néologie.

La Commission générale soumet a 1’Académie frangaise
les termes et expressions qu’elle envisage de retirer des listes
précédemment approuvées, les expressions complémentaires qu’elle
propose d’y ajouter et les définitions qu’elle propose de modifier.
Elle en informe le ministre intéressé. Aucune révision ne peut étre
publiée sans I’accord de I’Académie frangaise. Les listes révisées
sont arrétées et publiées selon les modalités prévues aux articles 9
et 10 du présent décret, a I’exception de la disposition de ’article 9
selon laquelle ’accord de 1’Académie frangaise est réputé acquis au
terme d’un délai de quatre mois.

Art. 14. - Chaque commission spécialisée de terminologie et
de néologie établit, avant le 15 janvier de chaque année, un rapport
annuel sur ses activités ainsi que sur la diffusion et 1’utilisation
des termes, expressions et définitions publiés dans son champ de
compétence.

La Commission générale de terminologie et de néologie fait la
synthése de ces documents et établit un rapport annuel sur ’action
menée par les administrations pour I’enrichissement de la langue
frangaise. Ce rapport est annexé au rapport annuel d’activité de la
délégation générale a la langue frangaise.

Art. 15. - Le décret n° 86-439 du 11 mars 1986 relatif a
I’enrichissement de la langue frangaise est abrogeé.

Art. 16. - Le garde des sceaux, ministre de la Justice, le ministre
de I’Education nationale, de 1’Enseignement supérieur et de la
Recherche, le ministre de la Défense, le ministre de I’Equipement,
du Logement, des Transports et du Tourisme, le ministre des
Affaires étrangéres, le ministre du Travail et des Affaires sociales,
le ministre de I’Intérieur, le ministre de 1’Economie et des Finances,
le ministre de I’Environnement, le ministre de la Culture, le ministre
de I’Industrie, de la Poste et des Télécommunications, le ministre
de I’Agriculture, de la Péche et de I’Alimentation, le ministre de
I’ Aménagement du territoire, de 1a Ville et de I’ Intégration, le ministre
des petites et moyennes Entreprises, du Commerce et de 1’ Artisanat,
le ministre de la Fonction publique, de la Réforme de I’Etat et de
la Décentralisation, le ministre délégué a 1’Outre-mer, le ministre
délégué a la Jeunesse et aux Sports, le ministre délégué au Budget,
porte-parole du Gouvernement, le secrétaire d’Etat a la recherche et
le secrétaire d’Etat chargé de la francophonie sont chargés, chacun en
ce qui le concerne, de 1’exécution du présent décret, qui sera publié
au Journal officiel de la République frangaise.

Fait a Paris, le 3 juillet 1996.

Alain JurpPE



A.2: Liste des membres de la Commission générale de terminologie au 31 décembre 2011

Président

par arrété du 22 avril 2009 portant nomination du président de la Commission générale de terminologie
et de néologie,

M. Marc FUMAROLI, de I’Académie francaise.
Membres de droit
M™ Hélene CARRERE D’ENCAUSSE, secrétaire perpétuel de I’Académie frangaise ;
Mme Catherine BRECHIGNAC et M. Jean-Frangois BACH, secrétaires perpétuels de ’Académie des sciences ;
M. Claude SATINET, président de I’Association francaise de normalisation ;
M. Xavier NORTH, délégué général a la langue francaise et aux langues de France.
Membres nommés
par arrété du 24 avril 2009 portant nomination a la Commission générale de terminologie et de néologie,

M. Jean-Pierre GRIDEL, conseiller a la Cour de cassation, professeur de droit, sur proposition du ministre
chargé de la justice ;

M. Jean-Michel GAUSSOT, ministre plénipotentiaire, sur proposition du ministre chargé des affaires étrangéres ;

M. Jean-Pierre de BEAUMARCHAIS, professeur des universités, sur proposition du ministre chargé
de la culture ;

M. Alain REY, linguiste, sur proposition du ministre chargé de la communication ;

M. Philippe LE GUILLOU, inspecteur général de I'Education nationale, doyen de I'inspection générale des
lettres, sur proposition du ministre chargé de I'Education nationale ;

M. Jean SAINT-GEOURS, inspecteur général des finances honoraire, sur proposition du ministre chargé
de I’économie et de 'industrie ;

M. Philippe SAINT RAYMOND, ingénieur général des mines, sur proposition du ministre chargé de
I'industrie ;

M. Alexandre GRANDAZZI, professeur des universités, sur proposition du ministre chargé de
I'enseignement supérieur ;

M. Etienne GUYON, professeur des universités, sur proposition du ministre chargé de la recherche ;

M™e |e recteur Joélle LE MORZELLEC, professeur des universités, sur proposition du ministre chargé de
la francophonie ;

M. Jack ROBERT, professeur des universités, désigné par la Conférence des présidents d’université.
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A.3 : Les commissions spécialisées de terminologie et de néologie au 31 décembre 2011

[Tableau établi d’apres les arrétés de création et de nomination parus au Journal officiel]

MINISTERES

COMMISSIONS SPECIALISEES DE TERMINOLOGIE ET DE NEOLOGIE (CST)

Affaires étrangeres
et européennes
haut fonctionnaire :
M™e Delphine BorIoNE

CST des affaires étrangéres

création et nomination : arrétés du 20 mai 1999 - JO du 10 juin 1999

renouvellement : arrété du 26 mars 2010 - /O du 10 avril 2010

Président en exercice : M. Thierry BurkarD

Secrétariat : Sous-direction de la diversité linguistique et du frangais [M™ Caroline Guény-MeNTre]

Agriculture, alimentation,
péche, ruralité et
aménagement du territoire
haut fonctionnaire :

M. Georges Beisson

CST de I'agriculture et de la péche

création et nomination : arrétés du 1¢" décembre 1998 - JO du 10 décembre 1998
renouvellement : arrétés du 22 janvier 2008 - JO du 1¢ février 2008

Président en exercice : M. Luc THIEBAUT

Secrétariat : Secrétariat général [M™ Sophie Laroenois]

Culture et communication
haut fonctionnaire :
M. Jean-Sébastien Dupur

CST de la culture et communication

création : arrété du 2 mars 1998 - JO du 12 mars 1998
nomination : arrété du 2 mars 1998 - JO du 24 mars 1998
renouvellement : arrété du 10 aolt 2007 - JO du 23 aolt 2007
Président en exercice : M. Philippe Mever

Secrétariat : Direction de 'administration générale

Défense et anciens
combattants

haut fonctionnaire :
M. Roland MaNAL

CST de la défense

création : arrété du 8 novembre 1996 - JO du 3 décembre 1996

nomination : arrétés du 6 mai 1997

renouvellement : arrété du 26 février 2008 - /O du 11 mars 2008

Président en exercice : M. Ramuntxo GARDERES

Secrétariat : Direction de la mémoire, du patrimoine et des archives [M™ Christine GourieLLec]

Ecologie, développement
durable, transports

et logement

haut fonctionnaire :

M. Thierry Lavoux

CST de I'environnement

création et nomination : arrété du 20 avril 2000 - /O du 3 mai 2000

renouvellement : arrétés du 5 avril 2010 - /O du 4 juin 2010; arrété du 12 mai 2011 -
JO du 21 mai 2011

Président en exercice : M. Eric BINET

Secrétariat : [M™ Suzanne HuGoN]

CST de I'équipement, des transports et du logement

création et nomination : arrétés du 7 juillet 1999 - JO du 29 juillet 1999

renouvellement : arrété du 9 décembre 2009 - /O du 26 décembre 2009 ;

arrété du 28 décembre 2009 - /O du 30 décembre 2009

Président en exercice : M. Jean-Didier BLANCHET

Secrétariat . N.

Appui logistigue : Conseil général de I'environnement et du développement durable [M™ Marie-José Pincuer]

Economie, finances,
industrie - Budget, comptes
publics et réforme de I'Etat
haut fonctionnaire :

M. Patrick SAMUEL

CST de I'automobile

création et nomination : arrétés du 20 octobre 1998 - JO du 28 octobre 1998
renouvellement : arrété du 13 mai 2011 - /O du 26 mai 2011

Président en exercice : M. Marc SzuLewicz

Secrétariat : Comité des constructeurs frangais d’automobiles [M™ Frédérique Pavneau]

CST de la chimie et des matériaux

création et nomination : arrétés du 5 aoQt 1997 - JO du 23 aolt 1997
renouvellement : arrété du 16 décembre 2010 - JO du 22 décembre 2010
Président en exercice : M. Jean TouLLEC

Secrétariat : [M. Daniel Cuzi]
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MINISTERES

COMMISSIONS SPECIALISEES DE TERMINOLOGIE ET DE NEOLOGIE (CST)

Economie, finances,
industrie - Budget, comptes
publics et réforme de I'Etat
(suite)

CST des communications électroniques et des activités postales
création et nomination : arrété du 28 février 2006 - /O du 6 mars 2006
renouvellement : arrété du 30 mars 2010 - /O du 17 avril 2010
Président en exercice : M. Jean ScHwoB

Secrétariat : Institut Télécom [M. Jean-Alain HernANDEZ]

CST en matiére économique et financiere

création et nomination : arrétés du 20 janvier 1997 - JO du 31 janvier 1997
renouvellement : arrétés du 27 juillet 2009 - /O du 6 ao(t et du 1¢" septembre 2009
Président en exercice : M. Patrice CAHART

Secrétariat : [M™ Isabelle Hucues]

CST de I'informatique et des composants électroniques

création et nomination : arrétés du 5 ao(t 1997 - JO du 23 ao(t 1997

renouvellement : arrété du 29 mars 2010 - JO du 3 avril 2010 ; arrété du 3 aolt 2010 - /O du 11 ao(it 2010
Président en exercice : M. Jean-Frangois Pepin

Secrétariat : [M™ France LAFARGUE]

CST de I'ingénierie nucléaire

création et nomination : arrété du 23 mai 1997 - JO du 3 juin 1997
renouvellement : arrété du 23 mars 2010 - /O du 2 avril 2010
Président en exercice : M. Francis ViTToN

Secrétariat : Société francaise d’énergie nucléaire [M. Emilio Ramonoo]

CST des sciences et de I'industrie pétroliéres

création et nomination : arrétés du 19 janvier 1998 - JO du 27 janvier 1998
renouvellement : arrété du 31 janvier 2011 - JO du 9 février 2011

Président en exercice : M. Jean-Pierre CorbIER

Secrétariat : IFP Energies nouvelles [M. Jean Trapy]

Education nationale, jeunesse
et vie associative

haut fonctionnaire :

M. Henri PeretTi

CST de I'’éducation et de I'enseignement supérieur

création : arrété du 26 juillet 2004 - JO du 4 ao(it 2004

nomination : arrété du 5 aolt 2004 - JO du 6 aolt 2004

renouvellement : arrétés du 22 mars 2010 - /O du 26 et du 30 mars 2010
Présidente en exercice : M™ Henriette WALTER

Secrétariat : Secrétariat général [M™ Danielle CoauarD]

Enseignement supérieur
et recherche

haut fonctionnaire :

M. Henri PereTTi

CST des sciences et techniques spatiales

création et nomination : arrété du 21 mai 1997 - JO du 29 mai 1997
renouvellement : arrété du 7 avril 2010 - BOen du 29 avril 2010
Président en exercice : M. Michel Petit

Secrétariat : Centre national d’études spatiales [M. Jean-Louis AsTor]

Justice et libertés
haut fonctionnaire :
M. Laurent VALLEE

CST en matiere juridique

création et nomination : arrété du 16 février 1998 - JO du 25 février 1998
renouvellement : arrété du 23 octobre 2009 - /O du 12 décembre 2009
Président en exercice : M. Frangois Terre

Secrétariat : Direction des affaires civiles et du sceau [M. Hervé Roerae]

Sports
haut fonctionnaire -
M. Jean-Michel Fay

CST des sports

création : arrété du 27 mars 2001 - JO du 1° avril 2001

nomination : arrété du 27 mars 2001 - JO du 4 avril 2001
renouvellement : arrétés du 17 mai 2010 - JO du 2 et du 4 juin 2010
Président en exercice : M. George-Ray JasaLot

Secrétariat : Direction des sports [M™ Michéle ToussanT]

Travail, emploi et santé -
Solidarités et cohésion sociale
haut fonctionnaire -

M. Didier Lacaze

CST compétente pour le domaine de la santé et le domaine social
création et nomination : arrété du 15 octobre 2004 - JO du 30 octobre 2004
renouvellement : arrété du 17 avril 2009 - JO du 2 mai 2009

Président en exercice : M. Alain LAUGIER

Secrétariat : Direction de I'administration générale, du personnel et du budget
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Décrets, arrétés, circulaires
Textes généraux
Premier ministre

Circulaire du 14 février 2003 relative a I’emploi de la langue francaise
NOR: PRMX0306461C

Paris, le 14 février 2003.
Le Premier ministre 8 Mesdames, Messieurs les ministres, ministres délégués et secrétaires d’Etat.

Je souhaite que le Gouvernement conduise une politique ambitieuse, déterminée et renouvelée en faveur de la langue
frangaise. Cette politique est nécessaire pour assurer, au service de nos concitoyens, la primauté de notre langue sur le
territoire national ; elle I’est également pour préserver la place du frangais sur la scéne internationale.

1. Assurer la primauté du francais sur le territoire national.

Langue de la République, le frangais est notre bien commun. Les régles qui en garantissent 1’usage et en favorisent le
développement doivent étre strictement observées.

Les textes en vigueur donnent aux consommateurs et aux salariés 1’assurance de disposer d’une information en langue
francaise, droit essentiel qui leur offre une protection indispensable a leur sécurité et a leur santé. J’invite donc les
services chargés de controler 1’application des textes relatifs a ’emploi de la langue francaise, en particulier la loi du
4 aolt 1994, a accomplir leur mission avec une particuliére vigilance.

Par ailleurs, notre langue doit pouvoir continuer a disposer de termes et d’expressions permettant d’exprimer les
notions et réalités contemporaines. C’est le but du travail de terminologie et de néologie. Je vous engage a favoriser
I"activité des commissions de terminologie et de néologie placées sous votre autorité. Votre role est en effet déterminant
pour enrichir, faire connaitre et partager les ressources nouvelles du francais.

A cet égard, la création de commissions spécialisées et la nomination de hauts fonctionnaires chargés de la terminologie
et de la néologie doivent intervenir trés rapidement pour couvrir I’ensemble des domaines dont vous avez la charge.

Je vous rappelle enfin que les termes retenus par la commission g<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>